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Temas

" Resultados electorales y composicion del Congreso
= Resultados electorales en Florida. Consecuencias

" Tendencias. Polarizacion y actividad legislativa

" Conformacion de politicas

= Politica hacia Cuba
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Florida Election

Results

Governor » Senate »

#® Crist (D) 40.0% # Demings (D) £1.3%
# Gimenez 0.4% # Misigoy (Libertarian Party) 0.4%
® Roos (Libertarian Party) 0.2% # Other candidates 0.6%
*Incumbent O 00% ofvotein | *Incumbent © 100% of vote in
House »
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Contexto y tendencias

" Procesos electorales en escenario de crisis
* No hubo «ola roja»
" Impacto del Gerrymandering (republicanos)
= Factor Trump (resultados mixtos)
O El Trumpismo es anterior a Trump y lo trasciende
= Se refuerzan tendencias existentes
= Gobierno dividido

= Disminucion de las diferencias numeéricas entre ambos
partidos

" Consolidacion de las posiciones republicanas en Florida
0 é¢Swing State?
" Polarizacion partidista



DESIGUALDADES,
CONTRADICCIONES
Y POLARIZACION EN
ESTADOS UNIDOS

Discusiones sobre una sociedad fragmentada

Ernesto Dominguez Lépez

Olga Rosa Gonzalez Martin
Salvador Percastre-Mendizabal
Alberto Zuart Garduno
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Gonzalez Delgado, Dalia (2022):
«lguales y diferentes. La
polarizacion en el Congreso
Federal estadounidense en el
siglo XXI». En: Dominguez Lépez
et al. Desigualdades,
contradicciones y polarizacion en
Estados Unidos. Discusiones
sobre una sociedad fragmentada.
Tirant lo Blanch, Ciudad de
Meéxico, pp. 255-288.
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In Congress as Well as Public, the Center Increasingly Cannot Hold

Ideological scores of senators and representatives based on roll-call votes. Negative numbers
represent liberal views and positive numbers conservative views
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Republicans have moved further to the right than Democrats have to the left

Average ideology of members, by Congress

Senate House
MORE MORE MORE MORE
LIEERAL ~ CONS. LIB. CONS.
CONGRESS g 0.3 0.0 0.3 0.6 0.6 0.3 0.0 0.3 0.6
92nd (71-72) — 5 | 5 : : " :
HE : 5 . Democrats : Republicans
97th ('81-'82) — |

102nd ('91-92) — |
107th ('01-'02) —

112th (11-12) — ¢

117th ('21-'22)

0.06 +0.28 " 007 © 4025

change since 92nd Congress

Mote: Data excludes nonvoting delegates, as well as lawmakers who officially served but (due to illness, resignation or other
factors) didn't have a scorable voting record for a given Congress. Party categories include independents who caucusied) with
that party. Members who changed parties (or became independents) during a Congress were classified according to the
status they held the longest during that Congress. For most of the 116th Congress, Rep. Justin Amash of Michigan was either
an independent or a Libertarian, and didn't caucus with either major party.

Source: Pew Research Center analysis of Voteview DW-NOMINATE data accessed on Feb. 18, 2022,

PEW RESEARCH CENTER



Divisiones entre
demdcratas y republicanos
en la Camara (1949-2011)

Andris C, Lee D, Hamilton
MJ, Martino M, Gunning
CE, et al. (2015): “The Rise
of Partisanship and Super-
Cooperators in the U.S.
House of Representatives”.
PLOS ONE 10(4):
e0123507.




Partisans’ priorities for the nation diverge more now than in past decades
% who say each should be a top priority for president and Congress each year
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TOP PRIORITIES FOR ...

Republicans Democrats

1. Education Education

2. Crime Health care
3. Social Security  Social Security
4. Morality Crime

5. Health care Medicare

2009
AVG. PARTISAN GAP: 15 PTS.

‘0% LARGEST

LT e
e 356 PTS.
O Providing health
insurance to

the uninsured .

TOP PRIORITIES FOR ...

Republicans Democrats
1. Terrorism Jobs 1
2. Economy Economy 2,
3. lobs Terrorism 3
4. Military Education 4.
5. Soclal Security  Health care 5.

.~ 48 PTS.

2019
AVG, PARTISAN GAF: 19 PTS,
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LARGEST GAP: 5
Climate change

TOP PRIORITIES FOR ...

Republicans Democrats
Terrorism Health care
Economy Education
Social Security  Emvironment
Immigration Medicare
Military Poor and needy

MNotes: See topline for each survey for full guestion wording and items. Republicans and Democrats include those who lean to each party.
Source: Survey of U.S. adults conducted Jan. 814, 2019,
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Polarizacidon y actividad legislativa

" La polarizacion ha hecho posible un liderazgo partidista mas
fuerte, especialmente en la Camara de Representantes

" Tendencia clara a la reduccion tanto de propuestas como de
leyes aprobadas por el Congreso en las ultimas décadas

" La polarizacion no es la unica causa del estancamiento
legislativo

"= No todo el proceso de formulacion de politicas en el Congreso
esta regido estrictamente por el partidismo

" Entender la polarizacion en el Congreso como parte de un
fenomeno mas amplio, donde la desigualdad ha aumentado |a
polarizacion en la sociedad estadounidense



Conformacion de politicas

» Dominguez Lépez, Ernesto y Seida Barrera Rodriguez (2020):
«La conformacion de la politica de Estados Unidos hacia Cuba:
las sanciones como politica publica». Estudios del Desarrollo
Social: Cuba y Ameérica Latina, Vol. 8, No. Especial, pp. 172-
198.

» Gonzdlez Delgado, Dalia; Ernesto Dominguez Lépez y Janet
Govea Gorpinchenko (2021): «El Congreso federal de Estados
Unidos y la politica hacia a Cuba». Universidad de La Habana,
No.292, La Habana.

» Gonzdlez Delgado, Dalia (2021): «Demodcratas-Republicanos-
Democratas: escenarios de la politica hacia Cuba en el 117
Congreso de Estados Unidos». Politica Internacional, Volumen
IIl Nro. 2, Abril-Junio, La Habana.



Introduccién

Presentado
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Camara

Presentado
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Senado

Accion del Comité

Referido al
Comite,
donde se
discute y se
aprueba

Accion del Pleno

Debates en
el pleno de
la Camaray
aprobacion

La Camara y el Senado llegan
a un acuerdo para conciliar las
posibles diferencias entre
ambos proyectos

Convertido en Ley

Lo
aprueban

Referido al
Comité,
donde se
discute y se
aprueba

Debates en
el pleno del

Senado y

aprobacion.

El presidente lo
firma y se
convierte en ley

Un proyecto debe ser aprobado en

términos idénticos por la Camara y el

Senado antes de enviarselo al

Presidente.

Olezsek, Walter et al. (2016): Congressional procedures and the policy process.
Tenth Edition, CQ Press, p. 15.




Politica de Estado

Actores no . Establecimiento
gubernamentales R I > de agenda
Evaluacion Formulacion
VAN p
I Aprobacion
Otros actores b mpicentace < | Cy
gubemamentales

Dominguez y Barrera, 2020



Intereses Imperativos

Recursos Conocimiento



Average Citizens' Preferences
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Gilens, Martin and Benjamin Page (2014):

“Testing Theories of American Politics:
Elites, Interest Groups, and Average
Citizens”. Perspectives on Politics, 12(3):
564-581.
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Consideraciones finales

= Reforzamiento de tendencias existentes

" Gobierno dividido, pocas diferencias numéricas vy
polarizacion, que dificultan la aprobacion de cualquier
legislacion

= Se refuerza el papel del ejecutivo en la conformacion de la
politica hacia Cuba

" Impacto de las elecciones de noviembre de cara a 2024
(compromisos)

" No todos los caminos conducen a Florida, pero Florida esta
en el camino



